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UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS

CONSELHO DE ASSUNTOS COMUNITARIOS E ESTUDANTIS
P Rod. Washington Luis, Km 235 — Caixa Postal 676
L=1n 5
- Fone/Fax: (16) 3351-8121 CEP: 13565-905 — Sdo Carlos/SP

E-mail: coace@ufscar.br

ATA DA 412 REUNIAO ORDINARIA DO
CONSELHO DE ASSUNTOS COMUNITARIOS E ESTUDANTIS

Data: 10 de setembro de 2019

Horario: 14h

Local: Auditério 1 da Biblioteca Comunitaria (BCO)

Presidéncia: PROF. DR. LEONARDO ANTONIO DE ANDRADE
Membros: Conforme assinaturas na lista de presenca

Secretaria: LUANA DOMINGUES PEREIRA

Aos dez dias de setembro de dois mil e dezenove, as 14 horas, no Auditorio 1 da Biblioteca
Comunitaria realizou-se a 41* Reunido Ordinéria do Conselho de Assuntos Comunitérios e
Estudantis - COACE da Pro-Reitoria de Assuntos Comunitarios e Estudantis - ProACE, presidida
pelo Pro-Reitor Prof. Dr. Leonardo Antdnio de Andrade juntamente a Pro-Reitora Adjunta Francy
Mary Alves Back. O presidente iniciou a reunido saudando todos os presentes e dando inicio aos
informes da presidéncia. No item 1.1.1. Posse dos membros indicados CCET, CCHB: Informou que
havia dois atos administrativos do Conselho de Assuntos Comunitarios Estudantis; O Ato 105 que
dava posse ao Prof. Dr. Moacir Rossi Forim como membro suplente em substitui¢do a Profa. Dra.
Regina Vicenzi Oliveira pelo CCET; E o Ato 106 que dava posse ao Prof. Dr. Fabricio do
Nascimento como membro titular em substituicdo a Profa. Dra. Juliana Rezende Torres pelo CCHB.
Prof. Leonardo deu boas-vindas aos novos membros. No item 1.1.2. Oficio Circular n® 16.2019 -
MEC com orientacGes envolvendo a execucdo do Programa Nacional de Assisténcia Estudantil
(PNAES): Prof. Leonardo ressaltou que esse decreto tinha uma série de orientacbes do Governo
Federal, MEC, para fazer a gestdo do PNAES. Prof. Leonardo esclareceu que esta verba vem
destinada as InstituicGes Federais para manutencdo da Permanéncia Estudantil e pediu que a Pro-
Reitora adjunta, Sra. Francy, expusesse acerca do documento e também das estratégias de
abordagem. Sra. Francy disse que objetivo de tornar esse oficio pablico é tornar ciente toda a
comunidade universitaria das diretivas que a secretaria de ensino superior, MEC, est& propondo nas
universidades, no &mbito do PNAES; Informou que a ProACE recebeu com muita preocupagéo esse
oficio, uma vez que héa situacbes em que se precisa fazer algumas adequacfes para seguir as
determinagfes e os encaminhamentos desse documento; Algumas orientacfes ja foram cumpridas e
estdo adequadas, outras ndo foram cumpridas e ndo estdo adequadas e ha outras em que se tém
davidas quanto a legalidade das proposi¢des do Ministério uma vez que elas ndo estdo, em sua
opinido, em total consonancia com as diretivas do decreto e muitas vezes com o préprio espirito do
Programa Nacional de Assisténcia Estudantil. Sra. Francy esclareceu que receberam recentemente,
apesar da data ser do dia vinte e dois de agosto, que foi expedido o documento, e estdo analisando o
conteldo do mesmo e sintetizando as ag¢des, fazendo esse “check” com 0 que S&o as proposigdes
para que se possa fazer uma consulta formal a Procuradoria Federal, dessas duvidas legais quanto as
orientacOes de adequacdo desse oficio circular, para saber a extensdo, a legalidade, 0 espago que se
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tem de discricionariedade para seguir ou ndo as orientagdes, uma vez que se esta sujeita as
normativas e também as agdes de controle dos érgdos; Como é a controladoria geral da unido que,
segundo o documento, orienta as normativas de adequacdo do programa, entéo se esta nessa fase de
estudo e se deseja tornar publico e informar que irdo saber das possibilidades, legalidades do espaco
de discricionariedade, abrindo um franco dialogo, especialmente com os bolsistas, e no ambito
desse conselho, com os conselheiros e a comunidade, porque se sabe a extensdo e a importancia do
PNAES para a Permanéncia Estudantil; Disse também que se tém mais de dois mil alunos
beneficiarios nesse momento e que isso corresponde a cerca de vinte por cento dos estudantes de
graduacdo, e que se ird tratar com total cuidado, delicadeza e responsabilidade, o contetdo e as
orientacOes desse oficio circular. Prof. Leonardo passou para os informes das unidades. No item
1.2.1. DeAS. 1.2.1.1. Chegada dos novos profissionais na area da salide no DeAS: Enfermeira e
Médica Psiquiatra: Prof. Leonardo pediu que a Sra. Lilian, chefe do DeAS, fizesse um
esclarecimento a respeito da chegada desses novos profissionais em Sao Carlos. Sra. Lilian
registrou seu contentamento com a chegada das novas servidoras; A enfermeira, Sra. Carla, que
vém da USE, ja fazendo parte do quadro de profissionais da universidade; Sendo que agora o DeAS
conta com duas enfermeiras, a Sra. Marta e agora a Sra. Carla, entdo se terd o horario coberto das
oito as vinte horas com duas profissionais para assistir a comunidade, exceto nos periodos de férias
e licengas, mas que € um ganho para o DeAS e para a comunidade, ter duas enfermeiras atuando; E
também a médica psiquiatrica, Dra. Ana Teresa, que iniciara suas atividades no dia vinte e trés de
setembro e ird compor a equipe de saide mental junto com os outros profissionais; Disse que desde
o dia dois de maio se estava em um processo de mudancas, como ja foi dito no COACE anterior, na
parte de acolhimentos voltados para a salde mental, todos os profissionais estdo cuidando dessa
parte e uma psiquiatra vird somar com essa equipe ajudando a fazer esse cuidado voltado para essa
especialidade, dando suporte no acompanhamento dos casos, orientando a equipe; Disse que a
principio a agenda da Dra. Ana Teresa sera fechada, a equipe que ira fazer os encaminhamentos
para 0 agendamento para a psiquiatra; Durante o periodo de maio a agosto, foi feito um
levantamento e foram feitos cento e oitenta e um agendamentos no acolhimento, sendo cento e
trinta e duas consultas; A maioria das consultas obteve um bom resultado, onde eles foram
encaminhados para a yoga, reiki, praticas integrativas e outras atividades de apoio dentro da
universidade; E, quando necessario, foram encaminhados para a psicoterapia breve dentro do
DeAS, mas na maioria das vezes, obtiveram esse acolhimento, esse cuidado, de serem
encaminhados, foram acolhidos e foi deixado portas abertas para que, sempre que tivessem
necessidade voltassem ao DeAS. Sra. Lilian acredita que a psiquiatra ira somar a esta equipe que ja
esta engrenando, aprendendo e iniciando esse novo processo. No item 1.2.2. DeAE. 1.2.2.1.
Atualizacdo sobre o processo de renovacdo das bolsas (Edital ProACE N° 06/2019). Prof. Leonardo
pediu para que o Sr. Thomas, chefe do DeAE, fizesse uma explanacdo acerca do processo. Sr.
Thomas disse que é o terceiro encontro do CoACE que ele esta apresentando o balanco de como
esta o0 processo da renovacdo do campus Sdo Carlos. O Edital ProACE N° 06/2019 previu que todos
os bolsistas, atualmente mais de dois mil, passassem por um processo de renovacgdo, alguns com um
processo bastante simplificado, com a entrega dos anexos, que sdo 0s ingressantes no ano de 2019,
e eventualmente quem, por ventura, passou por uma avaliacdo em 2019 e aqueles do ano de 2018
para tras, todos eles tiveram que passar por uma avaliacdo socioecondmica; No ultimo CoACE foi
dito a respeito das inscri¢bes no campus Séo Carlos, tiveram a inscricdo de mil e quarenta e trés
pessoas para uma nova avaliacdo socioeconémica; O resultado saiu no primeiro dia de agosto e nos
dias oito, nove, doze e treze foram os dias da revisdo que aconteceu na Biblioteca Comunitaria
(BCO) no auditdrio 3, com a presenca de assistentes sociais da empresa que foi contratada para
conduzir esse processo e teve uma taxa de comparecimento de noventa e dois por cento; Foi um
atendimento de muitas pessoas e foi muito organizado, sem tumulto e onde se prezou pela seguinte
diretriz, o estudante tinha um determinado horéario e foi convidado a comparecer no resultado, mas
caso ele ndo pudesse comparecer naquele horario, naquela data, ele era atendido assim que ele
chegasse, as vezes aguardava um pouco, mas todos foram atendidos, inclusive aqueles e aquelas
que quiseram retornar e trazer algum documento tiveram a oportunidade de conversar novamente,
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passar por uma segunda entrevista com a assistente social que estava disponivel. Sr. Thomas disse
gue na revisao, as pessoas pactuam com o avaliador um tempo para entregar o documento, entao
todas as pessoas que passaram pela revisdo tiveram um prazo para entregar a documentacgao, porque
muitas delas receberam e-mail da empresa avisando sobre a falta de documentos, entdo as pessoas
poderiam trazer na revisdo ou até o final do prazo formalizado em uma via para a empresa, uma via
para o estudante, para seguranca para todos os envolvidos, e esse prazo foi de mais de uma semana
para 0 estudante se organizar. Sra. Francy complementou dizendo que como houve alguns
estudantes que ndo conseguiram pegar os documentos dentro do prazo pactuado, a ProACE fez uma
alteracdo no cronograma com a extensdo do prazo para que fosse possivel a chegada do documento,
tentando, de todas as formas, garantir que ndo houvesse prejuizo ao estudante durante o processo de
avaliacdo. Sr. Thomas reforcou que estenderam o prazo de publicacdo de resultado em dois, trés
dias justamente para tentar garantir que todos pudessem ter esse contato. Disse que foi em um
periodo proximo as férias, em um periodo letivo, mas muitos estudantes se organizaram, enviaram
procuracdo, enfim, tudo o que foi possivel fazer, no sentido de garantir, foi feito dentro do que
estava previsto no edital. Sr. Thomas apresentou os resultados em uma apresentacao exibida para o
conselho e explicou que tratava-se de uma sintese do processo como um todo, dos quatros campi, na
qual uma coluna representava a quantidade de avaliacdes socioecondmicas que foram feitas no
primeiro momento por campus: cento e setenta em Lagoa do Sino, cento e quarenta e quatro em
Sorocaba, oitenta e um em Araras e mil e quarenta e trés em Sdo Carlos, esses sao 0s nimeros de
inscritos, pessoas que se inscreveram para participar do processo; Ele exemplificou que em Séo
Carlos, teria mil trezentos e setenta e quatro pessoas que podiam se inscrever e apenas mil e
quarenta e trés se inscreveram e a razdo disso € porque algumas pessoas iriam se formar, outras
poderiam estar trancando o curso, enfim, as vezes isso poderia ndo estar bem refletido nos nimeros
que foram divulgados em outros canais, mas é importante trazer luz a isso; Disse também que na
avaliacdo socioecondmica em Sdo Carlos, novecentas e cinquenta e uma pessoas passaram pela
revisdo; Dentro entdo, se teve setenta e sete desistentes, sete desclassificados, quatro inconclusos,
cinquenta e oito ndo habilitados e oitocentos e cinco habilitados; No final do processo, se teve uma
taxa de habilitacdo, de todos os campi, de todas as pessoas que podiam se inscrever, em torno de
mais de oitenta e cinco por cento; Disse que era importante ressaltar que esses estudantes que nao
estavam habilitados, no caso de Sdo Carlos, cinquenta e oito, foi feita uma roda de conversa, foi
proposta uma roda de conversa com a ProACE, com o DeAE, abriram um espaco para que as
pessoas pudessem vir, pudessem conversar, fazer suas demandas, apresentassem suas situagdes e
fossem orientadas para a proxima fase do processo de verificacdo; Sendo assim, o recurso, item
nove no edital, ndo prevé uma nova avaliagdo socioecondmica, sendo ele s6 uma analise de
conformidade, por isso sera constituida uma comissdo, nomeada pela ProACE, composta por um
docente, um discente, um técnico-administrativo, e eles vao avaliar se o edital foi aplicado de
maneira conforme, se a avaliacdo socioeconémica foi feita conforme o edital, sendo importante
destacar que ndo se trata de uma nova avaliacdo socioecondmica; Esclareceu que nesse espaco
aberto com os estudantes, que citou, os mesmos foram amplamente orientados sobre o que significa
esse recurso e foi falado que caso o estudante ndo venha a ser habilitados, todos tem a oportunidade
de se manifestar no ingresso do ano que vem, no més de janeiro e fevereiro quando se tera o edital
de ingresso; Entdo, em sintese, tiveram cinco manifestacdes de recurso em Lagoa do Sino, que é a
proxima fase que ainda estd em andamento, sete em Sorocaba, quatro em Araras e vinte e seis em
Séo Carlos. Prof. Leonardo agradeceu os informes e a contribuicdo do Sr. Thomas Sra. Francy
finalizou a colocacdo dizendo que esse processo de conformidade que é a interposicdo dos recursos
ainda vai acontecer, as pessoas ja entregaram suas solicitagdes, por isso que ja se tém um numero,
entdo sO essas pessoas deram continuidade no processo avaliativo, as demais pessoas ja obtiveram
0s seus resultados e ndo interpuseram 0s recursos, entdo agora se tém a ultima fase para finalizacao
do trabalho de avaliacdo socioeconémica e com isso se encerra uma atividade que é d& visibilidade
e uma transparéncia e clareza para todos, a comunidade interna, inclusive 6rgdos de controle, que
todos os alunos, a maioria ampla e absoluta estd dentro dos critérios de vulnerabilidade descritos
pelo PNAES, e portanto, fazendo jus ao beneficio e a importancia e a amplitude que ¢é o alcance das
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acOes pelo numero de estudantes atendidos, entdo na realidade isso vem reafirmar a importancia do
Programa e da visibilidade de quantos alunos fazem jus a esse direito, entdo ela acha que é uma
etapa bastante importante de consolidacdo e publicitacdo do Programa de Assisténcia Estudantil.
Prof. Leonardo abriu a reunido para os Informes dos Membros. Sr. André disse que o informe era
mais no sentido de trazer para o conselho, como é ponto de pauta hoje, e se esta planejado que se
torne um ponto de pauta em algum momento a avaliagdo que o ConsUni fez do caso da comisséo de
inquérito do afastamento de um aluno na universidade e acredita que quem participou do ConsUni
pode perceber que diversas coisas estranhas aconteceram e ja se comeca a ter um pouco de reflexo
desse processo, algumas comissfes de inquérito foram pausadas até que seja alinhado com a
Procuradoria, mas a diversidade de um dos problemas podem ser pontuados, inclusive um deles ele
acredita que deslegitime um pouco o trabalho realizado no CoACE; Entdo ele acha que o ConsUni
nesse processo expds as partes de maneira desnecesséria, alisou comentarios sobre o proprio
CoACE, sobre a SAADE e sobre as comissdes de maneira ndo condizente com a realidade e se
precisa conversar para alinhar um pouco; Trazer como ponto de pauta para explicitar o que
aconteceu no ConsUni nesse dia, que segundo ele é muito sério, para que se possa discutir aqui,
porque esse é um conselho competente para discutir esses assuntos rotineiramente e as coisas no
ConsUni aconteceram, em sua opinido, de forma estranha; Disse que participou do ConsUni
exclusivamente por causa desse caso, que é um caso emblematico, para saber como se daria
continuidade nos trabalhos das comissdes e dos pareceres dos relatérios que aparecerem para eles.
Entéo ele questionou se existe um planejamento de ser ponto de pauta a reunido do ConsUni, como
aconteceu e 0 que aconteceu, quais os reflexos que isso traz, as comissdes ligadas a ProACE que
apresenta os relatorios ao CoACE e que se possa desenvolver uma metodologia mais eficaz dentro
desse conselho que é um conselho que discute rotineiramente esse tipo de assunto. Prof. Leonardo
respondeu que essa questdo dos processos disciplinares ja foi pautada algumas vezes no CoACE e
tiveram alguns casos analisados, mas se tem algumas novidades em relacdo a propria conducao
administrativa dos processos em si; Informou que receberam na ProACE uma portaria do Gabinete
da Reitoria, datada do inicio de agosto, que atribui a cada uma das Pro-Reitorias 0s processos
disciplinares administrativos correspondentes ao seu ambito para que elas os conduzam, e
exemplificou dizendo que se tém um assunto académico de graduacdo fica dentro da ProGrad, se é
académico de Pos-Graduacdo, a ProPG, se for um projeto de extensdo, dentro da ProEx, e se for um
dos assuntos comunitarios que estdo fora desse aspecto que ele colocou, a ProACE, que
corresponde a quase oitenta por cento dos processos disciplinares que acontecem na universidade;
Ja se respondeu a esse oficio requisitando pessoal e treinamento, tendo em vista que foi feita uma
atribuicdo da reitoria e ndo se estava preparado para lidar com essa demanda; Registrou sua
preocupacdo como gestor, incubido de fazer a gestdo dos processos administrativos; Disse que a
grande maioria desses processos tém dualidade juridica, as comissfes ndo foram devidamente
instruidas para sua conducdo, fazendo com que 0os membros incorresse em erros, fazendo com que
esses processos, como foi esse do ConsUni, do qual se tinha um parecer da comisséo, um parecer da
procuradoria juridica, os dois se contradizendo, o conselho optou por uma terceira via, uma terceira
solugéo que era o desligamento de um aluno; Entédo ele acredita que se vai voltar essa pauta, porque
se trouxer processos que estdo com dualidade juridica para esse conselho, o conselho tomar uma
atitude, votacdo nominal e etc., se por algum motivo isso passar por outra instancia e a
responsabilidade é de culpabilizar a universidade e haver um processo fora, 0s proprios conselheiros
acabam sendo culpados e expostos nesse tipo de situacdo; Afirmou que com certeza a questdo dos
processos administrativos terd que retornar para esse conselho, mesmo porque esta sendo apontada
pela administracdo a necessidade da criacdo de uma comissdo permanente para que possa dar um
pouco de fluidez a isso e estd sendo indicado para os membros eleitos desse conselho
provavelmente a proposta de vir para formar essa comissdo; E uma responsabilidade grande e uma
carga de trabalho extensa, que ndo tem qualquer possibilidade de remuneragdo extra; Esclareceu
que tém que ser um trabalho feito em paralelo com quaisquer atividades que os docentes e 0s
técnico-administrativos tenham, para poder ser desempenhado; Entdo, afirma que essa questdo dos
processos disciplinares voltardo para o CoACE e estdo aguardando a resposta da administragdo em
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relacdo as demandas de treinamento e de pessoal para conducao dessas comissdes € ja se separou 0
pessoal que estava em outras funcOes e reposicao de outras pessoas para que essas funcbes possam
ser cumpridas também; Disse ainda que irdo trazer os processos para uma discussdo em relacéo a
essa questdo de conducdo. Antes de iniciar a ordem do dia, Prof. Leonardo disse que a Sra. Luana
apontou que estava presente o0 membro titular do CCET e o membro suplente, esclarecendo que
como o membro titular estava presente o suplente ndo votaria na reunido. Sra. Luana fez a chamada
de presenca dos membros: Profa. Fernanda Rodrigues, Prof. Eduardo Silva, Profa. Débora Burini,
Prof. Tiago Venancio, Prof. Moacir Forim, Prof. Marcos Arduin, Profa. Paula Castro, Profa. Kelly
de Paula, Prof. Luiz Almeida, Prof. Fabricio do Nascimento, Profa. Adriana Silva, Profa. Mariusa
Pitelli, os técnico-administrativos, Sr. Ocimar Rodrigues e Sr. André Silva e os discentes Raul dos
Santos e Mayara Pereira. ORDEM DO DIA - 2.1 Ata da 342 Reunido Ordinaria do CoACE: Prof.
Leonardo colocou em aprovacdo a ata e a mesma foi aprovado com seis abstencfes. 2.2 Indicacao
de membro efetivo para compor o ConsUni: Prof. Leonardo disse que o ponto tém relacdo com o
desligamento e substituicdo da Profa. Dra. Regina Vicenzi Oliveira, tendo em vista a sua
substituicdo no CoACE pelo Ato Administrativo n® 105; Abrindo para os conselheiros que passam
realizar indicacdo de algum membro que possa fazer essa representacdo. Prof. Luiz Manoel
questionou se tratava de vaga para um membro titular ou eram duas vagas, titular e supléncia. Prof.
Leonardo respondeu que era apenas uma vaga para titular. Profa. Fernanda Castelano do
Departamento de Letras disse que gostaria de se inscrever, colocando-se a disposicdo do conselho
para ser representante junto ao ConsUni e se colocou a disposicéo para esclarecimentos. Sr. Ocimar
indicou a servidora Sénia e disse que ela seria uma boa representante em Araras. Sra. SOnia aceitou
a indicacdo do Sr. Ocimar. Prof. Leonardo, por sugestdo da Prof. Fernanda, solicitou que as duas
candidatas se apresentassem ao Conselho. Profa. Fernanda disse que era docente do Departamento
de Letras desde 2008, que j& havia sido membro suplente e titular do ConsUni, sendo suplente de
2014 a 2016 e titular de 2016 a 2018, sempre representando a categoria de docentes, naquele
momento docentes adjuntos, e agora como docente associada do departamento; Disse que essa era a
sua primeira vez como representante dos docentes no Conselho de Assuntos Comunitarios e
Estudantis e que vinha participando ativamente na defesa da permanéncia estudantil, mantendo um
contato estreito com estudantes indigenas por meio do CCI; Atualmente coordena um dos projetos
PIAPE, aprovado pelo conselho, justamente para trabalhar com as linguas indigenas da
Universidade Federal de Sdo Carlos; Disse ainda que coordena um Programa de Educacdo Tutorial
(PET), chamado PET Usina de Reflexdo, que € voltado para o publico das a¢des afirmativas, que
tém doze bolsistas estudantes de acdes afirmativas; Colocou que tém acompanhado a movimentagédo
do ConsUni, uma vez que se tem a possibilidade de assistir online, e que acompanhou na sexta e
ontem a discussao sobre a posi¢cdo da universidade com relacdo aos cortes na pesquisa e acha que
nesse momento o conselho é um dos mais fragilizados, porque a assisténcia estudantil ainda nao foi
tocada, mas que ha um medo clemente em todos e se colocou a disposi¢do dos conselheiros para
representa-los junto ao ConsUni, sempre defendendo os valores desse conselho. Sra. Sonia disse
que é assistente social no campus de Araras desde 2008, trabalhando com os alunos, com as bolsas
e todos os assuntos referentes a ProACE. Disse que atualmente é chefe do DeACE-Ar, tentando
melhorar sempre a atuacdo junto aos alunos e participa do CoEX, do conselho da FAl,
representando 0 CoEX, do CoG e desde o inicio do CoACE. Prof. Leonardo disse que apresentadas
as duas candidatas poderiam entdo proceder com a votacdo. A votacgdo elegeu a Profa. Fernanda
como representante do ConsUni. 2.3 Apreciacado do Relatério Final da Comisséo e Parecer da PF da
Comissdo de Apuracdo de responsabilidade e averiguacdo de medida disciplinar ao estudante
A.P.M. — Processo 23112.000431/2018-41: Prof. Leonardo disse que esse era um dos raros casos
em que se tinha o mesmo apontamento dado, tanto pela comissdo como pelo parecer da
procuradoria e leu o final do item 1.4 do parecer da comissdo que tratava da conclusdo do relatorio
“As analises inerentes ao fato que deu origem a esse processo disciplinar foram realizadas segundo
a perspectiva descritiva e qualitativa, a partir das percepcdes distintas das pessoas que tiveram
participagdo no mesmo e conforme as orientagdes e recomendacdes da coordenadoria de processos
disciplinares da Universidade Federal de Sdo Carlos. Apesar de ficar caracterizado que o discente
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infringiu normas inerentes a resolucdo CoACE UFSCar oficio n® 3 de 2 de abril de 2012, a qual
dispde sobre o Programa de Assisténcia Estudantil da ProACE, capitulo 12 artigo 64, da suspensdo
e cancelamento dos beneficios estudantis. Esta comissdo considera que a analise do fato ocorrido
ndo deve restringir-se apenas ao ambito normativo e regimental. O posicionamento dessa comissao
direciona-se no sentido de considerar as analises desse caso, variaveis importantes cComo 0 processo
de aculturacdo de valores pelo qual vem passando o discente, as influéncias do meio universitéario
sobre suas escolhas e tomada de decisdes. Sua falta de conhecimento pleno a respeito da vida
académica inerente a UFSCar e das normas do Programa de Assisténcia Estudantil. Sua dificuldade
de comunicacéo e de interacdo social, 0 medo de perder a vaga no curso e ser jubilado, as possiveis
dificuldades de acesso aos meios de comunicacdo desde sua aldeia do periodo em que ocorreu 0
fato analisado, o constrangimento pelo qual passou e a retratacdo do Seu erro junto as pessoas
envolvidas, as possiveis punicdes que possa vir a ter sofrido no ambito da sua familia e de sua
comunidade e a impossibilidade de manter-se estudando na UFSCar sem contar com o apoio do
Programa de Assisténcia Estudantil.” Prof. Leonardo disse que iria ler até esse trecho para
contextualizar o problema de fraude de um estudante indigena, que foi analisado pela comisséo,
mais cujo parecer final aponta para o arquivamento do processo; Leu entdo o seguinte trecho
“Nesse sentido, por decisdo unanime dos membros dessa comissdo, recomenda para analise no
ambito desse conselho da Pro-Reitoria de Assuntos Comunitarios Estudantis, que ndo seja aplicada
uma medida disciplinar no discente de iniciais A.P.M. por fazer uso de comunicacdo inveridica ao
DeACE-So para justificar sua auséncia na UFSCar campus Sorocaba entre os meses de julho e
outubro de 2017 e que venha a ser reintegrado ao Programa de Assisténcia Estudantil para que
tenha condigdes de permanecer na universidade e continuar seus estudos e vir a ter a possibilidade
de graduar-se. Assina como presidente da comissdo Prof. Dr. Fabricio do Nascimento e os membros
Profa. Dra. Adriana de Oliveira Delgado Silva e Sra. Angélica Cristina Paulino Hirosue.” Prof.
Leonardo disse que o parecer da procuradoria de n°® 109/2019 também apontava em sua concluséo
que, com base no que foi acima explicitado, considerando adequacdo dos procedimentos adotados
pela comissdo, a suficiéncia de diligéncias adotadas, o fato conjunto probatério produzido nos
autos, incompatibilidade entre as provas produzidas e a convicgdo formada pela comissao, opinando
por acolhimento integral do relatério apresentado com o devido arquivamento dos autos; Sendo
assim, ha uma congruéncia entre o apontamento da comissdo e o parecer da Procuradoria Federal.
Prof. Leonardo colocou, entdo, em aprovacdo o relatério da Comissdo e parecer da Procuradoria
Federal para o arquivamento do processo. Prof. Fabricio disse que participou, juntamente com a
Profa. Adriana, do relatério e questionou se era eticamente vidvel se absterem da votacdo. Prof.
Leonardo concordou com o apontamento feito. Dando continuidade a votacdo o ponto foi aprovado
concluindo pelo arquivamento do processo. 2.4 Solicitacdo de reconsideracdo de decisdo de
Processo administrativo disciplinar para apuragéo dos fatos relatados no NUP: 23546.012659/2018-
84. — Processo 23112.002356/2018-53: Prof. Leonardo disse que esse caso esteve presente no
ultimo CoACE e era relativo ao caso que aconteceu em Lagoa do Sino. Sra. Francy esclareceu que
ja houve uma votacdo, e o aluno fez um documento pedindo uma reconsideracdo do conselho e por
iSSO que o processo voltou. Prof. Leonardo disse que era importante salientar que toda comissao de
apuracdo administrativa disciplinar, toda vez que ela for fazer uma oitiva é necessario que o
acusado tome ciéncia que essa oitiva aconteca, ele pode estar presente ou mandar um representante
legal. Entdo nesse sentido espera-se sempre que haja uma ampla defesa possivel, aquele que é
acusado antes de proceder ante qualquer atitude mais extrema; Nesse caso foi feito uma apreciacao
pelo conselho, o conselho ja deu uma destinagdo a esse caso, s6 que quando ele subiu ao ConsUni,
0 rapaz fez a defesa dele e essa defesa foi anexada ao processo e a Procuradoria Federal pediu para
gue o conselho, diante dessa nova defesa apresentada, pudesse reconsiderar o que foi colocado pelo
conselho; Esclareceu que o que foi aprovado anteriormente pelo CoACE foi a suspensdo do aluno
do proximo periodo letivo. Prof. Leonardo ressaltou que no campus Lagoa do Sino a contabilizagdo
de periodo letivo ndo é anual, é semestral; Entdo isso implicaria em um ano, no caso, seria no
préximo ano letivo, ndo seria nesse semestre, seria a partir do ano que vem; Disse que a defesa que
foi encaminhada para os conselheiros analisarem é que o rapaz se encontra em tratamento
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psiquiatrico e psicoldgico, ele ja estd afastado esse ano da comunidade e dos estudos em Lagoa do
Sino e por isso, na reconsideracao, ele pede para considerar isso tendo em vista que ele ja esta fora
no atual periodo letivo, e pede que seja reconsiderado para que no ano que vem ele ndo seja
suspenso para poder da melhor forma possivel tentar continuar os estudos. Prof. Leonardo disse que
iria ler a carta de reconsideracdo enviada. Profa. Debora disse que, como ela é suplente do Prof.
Bezerra, sO teve acesso ao que o aluno estava solicitando, entéo ela ndo sabia qual era o historico do
caso do aluno; Disse que tem acesso a fala do aluno, mas gostaria de saber o que aconteceu, um
breve histérico para poder entender e retomar. Prof. Leonardo pediu ao Sr. André para fazer uma
sintese rapida do processo para 0s membros tomarem ciéncia. Sr. André disse que no ano passado
houve uma reclamacdo na ouvidoria, posterior a abertura de processo disciplinar pela ProACE, a
questdo era um caso de agressdo de um casal de namorados estudantes da UFSCar campus Lagoa
do Sino; Disse que essa agressdo aconteceu na casa, em uma republica e a aluna agredida foi ao
médico, prestou corpo de delito, houve testemunhas e entrou com processo com essa documentacao
na universidade, inclusive j& pedindo acompanhamento da Secretaria de A¢des Afirmativas para dar
continuidade; Entdo durante o processo se ouviu como testemunhas, a aluna e o aluno, os dois
foram ouvidos e consta no relatorio a percepcao que se teve das oitivas; A percepgao que consta no
relatorio € que a aluna foi extremamente afetada, ela teve diversos problemas psicoldgicos, teve que
abandonar o curso, problemas que inclusive um dos membros da comissdo, uma psicéloga, pode
identificar no momento; O aluno assumiu a agressdo e justificou a agressao como um
relacionamento toxico, imaturo, minimizando a questdo em diversos momentos, como consta no
relatorio, mas também apresentava caracteristicas de vulnerabilidade na sua saide mental, devido a
iss0 0 seu historico; A comissdo se reuniu e decidiu pelo afastamento mediante tratamento da saude
mental que seria, inclusive, acompanhado pela psicéloga do campus; O estudante teve acesso ao
relatorio apontado e enviou uma defesa escrita antes de se fazer o relatorio final para garantir a
ampla defesa; Nessa defesa escrita o aluno ndo trouxe nenhum elemento novo, além desse
argumento que ele apresenta de que seria punido duas vezes, a Unica diferenca que tém na defesa
escrita é que ele ja estd sendo acompanhado pela justica comum, que caso ele fosse julgado pela
justica comum e fosse condenado de alguma maneira, assim como condenado administrativamente
na universidade ele seria penalizado duas vezes; Ele apontou a questdo de que estando afastado da
universidade por livre e espontanea vontade, cumprindo de certo modo requisitos da comissao
estando afastado e passando por tratamento psicoldgico, ja estaria cumprindo uma punicdo porque
foi a instauracdo do processo. Sra. Francy questionou se isso estava no relatério da comisséo ou se
era o elemento novo, porque os membros ja tiveram acesso ao elemento novo. Sr. André disse que
era 0 elemento novo. Prof. Leonardo leu o pedido de reconsideragdo, “ele declara o nome, ja
qualificado nos autos do processo em epigrafe, vem respeitosamente perante Vossa Senhoria,
apresentar pedido de reconsideracdo de decisdo pelas razfes a seguir expostas, o Conselho de
Assuntos Comunitarios Estudantis da Universidade Federal de Sdo Carlos aprovando relatério
apresentado as folhas 32 e 36 do processo supramencionado conclui, pela aplicagéo da penalidade
de suspensdo das atividades académicas para o préximo periodo letivo ao requerente, conforme
dispbe o artigo 60 inciso 3 do Regimento Geral da UFSCar. O referido relatorio, em sintese,
recomenda a suspensao das atividades académicas por concluir que o aluno deveria ser afastado da
universidade para tratar sua saide mental, ocorre que, em janeiro de 2019, o requerente ja procurou
tratamento psicologico e vém se tratando desde entdo, conforme documentacdo anexa. Cumpre
dizer que o aluno realmente ndo se encontra em boas condigdes psicologicas, tanto pelo fato
ocorrido quanto pelo presente procedimento de sindicancia, a saide mental do aluno piorou apos ter
recebido a notificacdo de instauracdo do presente feito ficando sem condi¢bes de frequentar a
faculdade, motivo pelo qual pediu seu afastamento temporario. Caso a pena seja aplicada no
proximo ano letivo, o requerente seria, em tese, penalizado duas vezes o que configuraria ofensa ao
principio non bis in idem visto que ja esta cumprindo suspensao sentenciada. Segundo o principio
do non bis in idem, o mesmo fato ndo pode ensejar duas condi¢cdes da mesma natureza, ou seja,
dentre as esferas penal, civil e administrativa, o sujeito ativo de um ato ilicito somente podera sofrer
sangdes na respectiva esfera por uma unica vez. Ademais o principio do non bis is idem é um dos
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que devem ser fielmente observados pela administragcdo publica por se tratar de principio basilar de
construcdo doutrinéria que irradia também sobre os atos administrativos. Diante de todo o exposto
requer a reconsideracdo da decisdo aplicando seus efeitos para o presente ano letivo, uma vez que o
aluno ja esta se tratando e se encontra afastado das atividades académicas.” Prof. Leonardo disse
que assim o aluno inclui no processo declaracdes de atestado de tratamento psicolégico que vem
realizando, e que perante essa documentacdo enviou para a Procuradoria Federal e solicitou para
que indiassem o andamento mais adequado do pedido de reconsideracdo do discente diante dos
rolamentos da UFSCar e a Procuradoria Federal retornou dizendo que “O pedido de reconsideragao
deve ser julgado pelo CoACE que caso ndo reconsidere sua decisdo deve notificar o discente
abrindo-lhe prazo para recorrer ao ConsUni”. Prof. Leonardo disse que esse era 0 exposto e abriu
para duvidas e colocacdes dos membros. Prof. Luiz Manoel colocou uma ddvida, e se fosse possivel
seria a sua proposicdo, se teria como manter a punigdo referente ao periodo de 2019 ao aluno. Prof.
Leonardo disse que o que foi aprovado anteriormente seria para o proximo periodo letivo, entéo
essa poderia ser uma sugestdo de encaminhamento. Sra. Francy disse que essa na verdade era a
propria sugestdo do rapaz. Prof. Luiz Manoel disse que seria manter a punicao referente ao periodo
2019, ndo retirar a punicdo. Sra. Francy disse que o que entendia era que o que foi deliberado pelo
CoACE antes do pedido de reconsideracdo dele, é que os efeitos da suspenséo fosse para 2020, e
que o rapaz pedia que fosse considerado o periodo de 2019, porque a recomendacdo da comissao
era que ele ficasse afastado para tratamento e isso ele ja vem fazendo. Ela explicou que o que o Sr.
Luiz Manoel sugeriu era exatamente o pedido do rapaz. Prof. Luiz Manoel disse que entendeu que o
aluno havia pedido para retirar sua punicdo, que a sua punicdo seria o tratamento psicoldgico. Sra.
Francy disse que talvez se tenha duas questfes, uma é se ele serd punido e a segunda se os efeitos
vao ser sobre 2019 ou sobre 2020. Profa. Fernanda disse que néo ficou claro qual foi o periodo em
que tramitou o processo dele, em que momento foi julgado, foi neste ano ou foi no ano passado.
Prof. Leonardo disse que o processo deu inicio em 2018, no segundo semestre de 2018, e concluiu
seus trabalhos no meio desse ano. Profa. Fernanda questionou se alguém da comissao poderia dizer
quando se pensou no préximo periodo letivo se tinha em conta o anual, ou se a comissdo imaginava
que o proximo periodo letivo iria ser o segundo semestre de 2019. Sr. André disse que se tinha
conhecimento que era anual. Profa. Paula disse que nédo ficou esclarecido para ela, na orientacdo do
Procurador se tecnicamente se aplicaria a argumentacdo do advogado do rapaz, e questionou se
seria uma punicdo duplicada. Sra. Francy disse que ele ndo entrava no mérito, apenas solicitava que
fosse julgado pelos conselheiros. Profa. Paula argumentou que seria uma informacéo que a ajudaria
a julgar, porque se tiver legalidade, essa informacdo estava vindo do advogado do rapaz que é a
parte interessada; Disse que gostaria de uma orientagdo um pouco mais imparcial, nesse sentido,
para saber o que legalmente estaria correto. Sra. Francy disse que se tratava de um
encaminhamento. Sr. André disse que sobre essa questdo de o aluno ser penalizado duplamente,
acreditava que se a Procuradoria Federal achasse que rompesse alguma legalidade ela apontaria,
porque em geral, os relatorios vém dessa forma; E que em relagdo ao pedido do aluno a sua maior
preocupacao era que a puni¢do tinha um sentido, que passa a questdo de escolha do agente que esta
sendo punido, entdo ndo se poderia escolher por si mesmo efetuar algum tipo de acdo, por mais
semelhante que essa fosse da punicdo, para que depois isso fosse tirado do seu tempo; Ele acredita
esse problema é tao estrutural e tdo grande que ndo déa para, as vezes, ser tdo ferro e fogo, se precisa
indicar conquistas, mas por outro lado a puni¢do que o relatorio sugeriu ndo vem no sentido de s
garantir o acompanhamento psicologico, o relatorio descreve com clareza 0s danos contextuais
causados a aluna, e isso € uma resposta a comunidade universitaria como um todo; Entdo
questionou se caso se optasse por essa puni¢do de que o aluno saiu em 2019 quando a pena seria em
2020 e cumpriu um pré-requisito, apesar de ndo estar sendo acompanhado pela psicéloga do
campus, do acompanhamento psicoldgico, se isso ficaria registrado em algum ambiente na
universidade, mostrando para a comunidade que o caso estd sendo observado; Disse que se
preocupa com o fato do aluno dizer que ja foi punido, entdo ndo cumprird mais nada. Sra. Francy
respondeu que o que ela entendeu € que ao avaliar o pedido de reconsideracdo analisariam se seria
possivel aceitar o pedido ou aceitar parcialmente; entdo seria possivel fazer uma apreciacdo da
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solicitacdo deferindo ou indeferindo e se tem um outro encaminhamento. Prof. Leonardo disse que
tudo o que o Sr. André colocou o0 preocupa muito sobre a imagem da Universidade; E que se deve
ter muito cuidado com os processos administrativos disciplinares, pois esse € um dos unicos meios
que se tem justamente de cuidar de casos muito complexos; Acredita que mesmo que esteja
colocado no pedido de reconsideracdo o non bis in idem, que ele coloca de dupla punigéo, aquilo
ndo deve ser considerado; Disse que entende o motivo do Procurador ndo entrar no mérito, e acha
que o0 que se tem que julgar no conselho é se tera uma punicdo; Esse conselho ndo estd dando uma
dupla punigéo. Prof. Leonardo disse que conversou com a mae do rapaz, por telefone, justamente
porque coube a ele fazer a notificacdo do que foi decidido dentro do Conselho, disse que conseguiu
perceber que ndo s6 o rapaz, como a familia dele esta passando por um processo bem complicado,
todos estdo tentando se tratar, principalmente a mée e o rapaz; Acredita que um possivel
encaminhamento que se pode fazer € manter a punigdo, sugerindo como encaminhamento manter
esse ano. Sr. André reforcou que se € um encaminhamento da punicdo para 2019, que é muito
importante para a imagem da Universidade e para repercussdo dentro do campus. Sra. Francy disse
que ndo se pode fazer um encaminhamento sem votacdo do ponto de pauta. O ponto de pauta é
apreciagéo da solicitacdo de reconsideragéo, caso a solicitacdo de reconsidera¢do ndo seja aprovada
pelo conselho, dai em um segundo momento se faria um encaminhamento. Prof. Leonardo disse que
entendia o0 que a Sra. Francy disse, mas achava que ficaria mais facil se fazer a apreciacdo do
encaminhamento tendo, por exemplo, um vislumbre de como seria no futuro, tendo em vista que se
tem que pegar o pedido de reconsideracdo para depois colocar um outro ponto. Profa. Débora
registrou seu apoio a fala do Sr. André, disse que se preocupa porque ndo se falou da moca. Entao
se esta falando pelo viés do rapaz, no inicio foi dito pelo Sr. André que a moga também esta em
uma condicdo psicoldgica afetada negativamente e isso foi denunciado na ouvidoria, entdo ela acha
que cabe dentro do CoACE responder sim ou ndo para reconsideracdo, e ndo se considerando que o
processo tem que voltar para comissdo e a comissdo tem que dar um novo parecer. Prof. Leonardo
disse que a comissdo j& encerrou os trabalhos e que sé pertence a decisdo ao conselho. Profa.
Débora disse que o Prof. Leonardo leu o que o procurador disse que volta para o ConsUni. Prof.
Leonardo corrigiu dizendo que volta para 0 CoOACE. Profa. Débora questionou para onde iria apos
passar pelo COACE. Sra. Francy respondeu que se ele fosse punido ele teria direito a um pedido de
apreciacdo ao ConsUni. Profa. Debora questionou se o Sr. André tem alguma informacao sobre a
moca. Sr. André disse que a moca ndo voltou para a universidade, ela entra em contato
rotineiramente para informar como estd caminhando na justica comum e também questionando
como que o caso caminha na universidade, ela ndo tem condi¢Ges de voltar e no relatério se
apresenta todos os elementos que fizeram com que ela fosse para perto da familia, desde a
vulnerabilidade social deles, até a vulnerabilidade da saide mental dela e dos seus familiares. Prof.
Leonardo leu o que o requerente colocou “diante de todo o exposto requer a reconsideracdo da
decisdo aplicando seus efeitos para o presente ano letivo”, esclarecendo que o aluno deixa claro que
ele ndo quer que retire a punicdo mas que aplique a 2019 que é o ano corrente; Sendo assim, o que
sera votado é se irdo acatar ou ndo esse pedido de reconsideracdo feito pelo estudante. Sra. Francy
leu novamente o que seria votado para que todos tivessem bastante segurancga na votagdo: “requer a
reconsideracdo da decisdo aplicando seus efeitos para 0 presente ano letivo” entdo ndo se esta
pedindo para ndo ser punido, se pede para que a puni¢do acontega neste ano e ndo no ano de 2020,
conforme era 0 encaminhamento da comisséo. Prof. Luiz Manoel questionou se os efeitos, caso seja
aceito o pedido do aluno, seria uma punicéo registrada em ata e no historico do aluno. Sra. Francy
disse que na realidade é uma resolugdo do CoACE dizendo o que foi decidido pelo conselho e apds
essa resolucdo ela € encaminhada para aplicacdo da medida pela ProGrad, porque ele € aluno da
graduacdo; A aplicagdo da medida é a suspensdo com registro no seu histérico académico. Prof.
Luiz Manoel questionou se como ele pediu afastamento é possivel ele ser afastado e suspenso. Sra.
Francy disse que ndo sabe responder se uma pessoa afastada poderia ser punida, mas entende que,
em tese, poderia. Prof. Leonardo disse que poderia ser punido porque ele ndo poderia retornar, por
exemplo, ele pediu um afastamento, mas ele ndo poderia retornar se a punicdo fosse aplicada,
porque ele estaria em suspenséo por qualquer motivo esse ano. Sr. André disse que o aluno ndo tem
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frequentado as aulas, disse que ndo confirmou com a secretaria, mas o aluno nao tem frequentado a
universidade. Sra. Francy disse que uma pessoa afastada por salde, pode retornar em qualquer
momento e com uma medida disciplinar, mesmo se ele quisesse, ele ndo poderia. Prof. Luiz Manoel
disse que essa é uma duvida importante a ser tirada pela ProGrad. Sra. Francy disse que quem
aplica a medida é a ProGrad, entdo, independente do resultado da votacao, ¢é feita uma resolucéo,
mas quem aplica a medida ndo é a ProACE e sim a ProGrad. Profa. Fernanda disse que sua
preocupacdo é que os trabalhos da comissdo foram finalizados no meio do ano e se atende esse
pedido de reconsideragdo e considera que a punicdo é para o ano de 2019, se estard punindo
retroativamente ao periodo em que a comissdo trabalhou e questiona como seria observado isso.
Prof. Leonardo disse que a ocorréncia aconteceu em 2018, uma vez que a comissao trabalha ndo ha
problema em se aplicar dessa forma retroativamente, sendo posterior ao que aconteceu, mesmo que
o trabalho dela aconteceu nesse periodo, ndo tem problema algum. Profa. Fernanda questionou se ja
aconteceu algum caso assim. Prof. Leonardo disse que ndo se recordava. Sra. Francy disse que 0
que sera apreciado é o pedido do aluno e o conselho podera dizer sim ou ndo. Prof. Leonardo disse
que se caso nao fosse aprovada a reconsideracdo do aluno, se analisaria se manteriam como esta ou
se teria algum outro encaminhamento em um proximo passo, na sequéncia. Sra. Francy disse que
independente do que fosse decidido, se fosse mantida uma situacdo discordante do que a solicitacdo
dele, ele teria direito a tomar ciéncia e recorrer ao ConsUni. Prof. Leonardo iniciou a votagéo e o
pedido de reconsideracdo foi negado. Prof. Leonardo perguntou se teria alguma outra sugestdo de
encaminhamento para o caso. Sra. Francy questionou o conselho se haveria alguma outra sugestao
ou se manteria o encaminhamento original da comissdo. Prof. Luiz Manoel disse que gostaria de
fazer uma declaracdo de voto, ele esclareceu que quando votou ele achou que era no sentido de
aceitar que o aluno seria punido no ano de 2019 e que ndo entendeu porque colocaram 2019 ou
2020. Sra. Francy explicou que a comissédo disse 2020 e o aluno 2019, mas 0 que se estava votando
é o pedido do aluno que foi negado pelo conselho e mantido entdo a punicdo para 2020 tal como
sugerido pela comissdo. Prof. Luiz Manoel declarou que a puni¢do do aluno é muito importante
simbolicamente no campus, pela repercussdo que se deu o assunto; porém mantendo a penalidade
em 2020 acredita que o aluno perderia dois anos e por acreditar na recuperacdo de qualquer pessoa
e do aluno, dois anos seria uma pena muito grande, entdo acatou o pedido do aluno de
reconsideracdo. Prof. Leonardo disse que como ndo houveram sugestdes se manteria o
encaminhamento e a penalidade sugerida pela comissdo. 2.5 Inclusdo de artigo no Programa de
Assisténcia Estudantil (PAE) sobre manutencdo da bolsa moradia em espécie durante afastamento
para mobilidade académica internacional em programas reconhecidos pela UFSCar: Prof. Leonardo
disse que essa era uma demanda antiga, os alunos saem, muitas vezes, para fazer mobilidade
académica e se observa que o ponto de pauta diz mobilidade internacional, contudo se tem
mobilidade nacional que também gostaria de incluir nesse item; Atualmente, o aluno que sai em
mobilidade, as vezes, por ter mérito académico, por estar fora do pais pelo regulamento da UFSCar
ndo € pago nenhum tipo de bolsa, se ele é pertencente ao Programa de Assisténcia Estudantil, por
exemplo, bolsa moradia em espécie, esse beneficio é cortado enquanto ele estd em mobilidade; Por
isso foi feita uma minuta que se pretende fazer uma modificagdo no Programa e permitir que 0s
alunos que estejam em mobilidade possam desfrutar dos beneficios do Programa de Assisténcia
Estudantil para ajudar na sua manutencdo mensal. Prof. Leonardo pediu ao Sr. Thomas para que a
apresentasse a minuta. Sr. Thomas disse que o documento ja foi encaminhado e sintetizou com
ajuda da Sra. Evellyn, assistente social do DeAE, que acompanhou 0s dois casos que estavam
relatados no oficio que foi encaminhado a todos os conselheiros; No qual consta que se teve uma
estudante no ano de 2018 que foi aprovada no intercambio da Associacdo de Universidades do
Grupo Montevidéu — AUGM, que compareceu ao departamento, e neste ano se teve um segundo
caso; No oficio tem uma tabela de todos esses intercdmbios que tem a intermediacdo da UFSCar por
meio da SRInter; O problema é que o Programa de Assisténcia Estudantil, resolucdo CoACE n°
003/2012 ela é silente em relacdo a esses casos, 0 Programa preveé as hipoteses elencadas no Artigo
64, que colocam o estudante em um status inativo junto ao Siga, desligamento, trancamento,
abandono ou conclusdo do curso de graduacdo; No entanto, quando se estd falando desses
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afastamentos, a matricula do estudante continua ativa e ele fica como afastado, nesse sentido o
programa ¢ silente; Sr. Thomas registrou que o Prof. Leonardo abriu de maneira muito correta a
questdo mobilidade académica no &mbito nacional, porque ja se tem essa demanda e esclareceu que
o documento se restringiu ao ambito internacional, porque até o envio da pauta se teve demanda
concreta apenas internacional; Entdo a proposta de encaminhamento seria que fosse mantida a bolsa
moradia em espécie para estudantes que tiverem mobilidade académica internacional e nacional,
desde que observado o artigo 61, inciso Il da Resolugdo CoACE 03/2012; O artigo 61 diz que o
estudante compareca ao departamento para poder fazer a comunicacgao da sua situacao, se vai sair e
que essa saida seja pactuada; 1sso os alunos sdo orientados desde o seu ingresso no Programa e ja é
assinado e amplamente divulgado; E que tal regra tem aplicacdo apenas para 0s programas de
acordo com a documentacdo da SRInter, que asseguram subsidios minimo de permanéncia,
exigindo no entanto, disponibilidade de recursos proprios do bolsista para o custeio de despesas em
geral tais como integralizacdo da passagem, seguro saude, material de estudo e transporte; O que
quer dizer que os estudantes, no caso desse intercambio especificamente, dessa mobilidade
internacional, eles recebem um auxilio para passagem que é limitado a R$ 2000,00 e com isso ele
tem que se manter no destino, alguns recebem moradia e eventualmente alimentacéo; Explicou que
0 questionamento dos estudantes é em relacdo a como irdo sair durante seis meses, por exemplo, e
romper com o aluguel, pagar as despesas de reforma do local alugado, entéo existe uma dificuldade
do estudante de romper esses contratos, esses vinculos que ele tem e retornar ao pais apds esse
periodo; Nesse sentido, o encaminhamento € de tentar ndo punir esse estudante que por mérito esta
pleiteando esses programas, seja no ambito nacional, seja no ambito internacional. Sr. Thomas,
colocou-se entdo a disposicdo juntamente com a Sra. Evelyn para tirar eventuais duvidas. Sra.
Francy disse que gostaria de saber qual é o regulamento da mobilidade nacional ANDIFES com
relacdo ao pagamento de beneficios pela universidade que estd acolhendo estudante, que € agente
do estudante que vem para a UFSCar que é de outras universidades. Porque ja se teve o contrario,
estudantes que vém de outras universidades e que ndo se pode pagar o beneficio assistencial por
causa do regulamento. Sr. Thomas disse que felizmente se conseguiu acessar esse documento que
esta disponivel a todos na pagina da ProGrad que faz a orientacdo sobre o programa de mobilidade
académica no ambito da ANDIFES; O documento chama-se Procedimento para Envio de Estudante
da UFSCar para outras Instituicdes Federais de Ensino Superior - IFES e na internet também tem o
préprio convénio, chancelada e pelas institui¢cbes; Sr. Thomas leu o objeto da pergunta, nas
observacOes gerais “o programa ANDIFES néo prevé concessédo de bolsa ou qualquer outro tipo de
auxilio financeiro ao estudante aprovado para realizar mobilidade. Estudantes que recebem bolsas
junto a UFSCar, deverdo procurar 0s setores responsaveis por suas concessdes para verificar sua
manuten¢do durante a participacdo no programa.”; Sr. Thomas disse como tal em outros programas
internacionais, também ndo ha previsdo de bolsas. Sra. Francy disse que entdo é por isso que se ndo
pode pagar para 0s que vem de outras universidades, mas se poderia pagar para 0s estudantes da
UFSCar. Sr. Thomas disse que a matricula dos estudantes fica vinculada a origem, tal como na
mobilidade também. Sra. Francy registrou que deve se deixar bastante esclarecidos os conselheiros
e que outra questdo que ela tem é se na minuta é colocado a existéncia de algum tipo de fomento da
universidade em que ele vai ser acolhido, como é que fica essa situacdo, se sera mantido o beneficio
independente do fomento ou s6 nos casos de ndo haver o fomento. Sr. Thomas disse que o critério
que foi adotado foi que existem alguns programas que exigem recursos préprios do estudante para
se manter durante o periodo de mobilidade, séo eles a propria AUGM, Bramex, Bracol, esta
descrito no proprio documento da SRInter em anexo, acordos bilaterais de cooperagéo, e tem outros
programas que ndo exigem recursos proprios e se tem um asterisco que na verdade tem algumas
despesas de passaporte e visto consular que se esta considerando como esta tirando do escopo de
recursos proprios que é Programa Abdias Nascimento, Programa de licenciatura interculturais e o
Programa PRAFTECAPS, sdo programas que 0s estudantes recebem bolsa de fomento onde se tem
um auxilio para poder se manter, mais significativo, mais expressivo até do que as nossas bolsas; O
critério foi esse, no caso da AUGM, que foram os dois casos que se teve, o estudante pode receber
este auxilio parcial de R$ 2000,00 (dois mil reais) e eventualmente moradia, mas como se entende
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que o aluno teria que custear aqui e puxar outras despesas 14, que ndo € so alimentacdo, tem tambeém
outras despesas pessoais, entdo se entende que seria possivel. Sra. Evelyn disse que o programa
AUGM é o mais procurado dentro do departamento e frisou que motivo de se fazer questdo de que
se mantenha o artigo 61, € que é de obrigatoriedade do estudante ir no departamento e dizer se esta
saindo, porque primeiro o Programa exige que qualquer mudanca académica seja comunicada e
segundo que normalmente os processos de renovacdo das bolsas sdo nesse periodo, segundo
semestre, se 0 aluno ndo esta aqui e ndo comunica, ndo ha como saber se ele saiu, agora se ele
comunica antecipadamente, esse pagamento é dado a ele a oportunidade quando do retorno para que
ele faca essa renovacdo uma vez que ele saiu e comunicou; Disse que em relacdo ao da AUGM,
existe sim o auxilio, mas o proprio convénio disse que ele € um auxilio minimo, um auxilio parcial,
ou seja, R$ 2000,00 (dois mil reais) de passagem, a maioria dos destinos de intercdmbios na AUGM
é para a Argentina e Uruguai, mas dependendo do dia que o estudante compra essa passagem, esse
valor ndo sera suficiente e ele tera que custear com recursos proprios; Estando no processo de
mobilidade fora do pais a alimentagdo e a moradia ndo é dada na integralidade, entdo os estudantes
sdo contemplados atualmente com isso e simplesmente o recurso de permanéncia era retirado e 0s
alunos vdo por uma exceléncia académica, ndo se pode fazer isso e a partir desse momento se
iniciou essa discussdo de que isso realmente ndo era justo com o0s estudantes e esse € motivo de
trazer essa questdo. Prof. Leonardo iniciou a votacdo e o ponto foi aprovado por unanimidade.
Assim, a reunido foi encerrada com os agradecimentos do presidente e dos membros. Eu, LUANA
DOMINGUES PEREIRA, na qualidade de secretaria, lavrei a presente ata, que, se aprovada, sera
assinada pelos membros presentes.

Prof. Dr. Leonardo Anténio de Andrade (Presidente)
Sré. Francy Mary Alves Back (Prd-Reitora Adjunta)




